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Аннотация. Основная цель настоящей статьи — 

посредством историко-экономического исследова-
тельского подхода аргументировано показать, что к 
истокам национальной идеи советской государствен-
ной экономической идеологии настоятельно необхо-
димо отнести творческое наследие видного советско-
го российского ученого-экономиста Л.Н. Крицмана. 
Особое внимание в работе уделено новаторским по 
своей сути теоретико-методологическим и рефор-
маторским составляющим в политэкономических 
сочинениях этого истинного «большевика-ленинца» 
с учетом содержащихся в них рациональных и ирра-
циональных основ пропагандируемой им советской 
национальной идеи, ставящей во главу угла государ-
ственную экономическую идеологию. Результаты 
выполненного исследования позволяют осмыслить, 
во-первых, то, что Л.Н. Крицман постулировал в сво-
их «большевистских» политэкономических сочине-
ниях идеологизированные штампы, базирующиеся 
исключительно на классово-формационных умоза-
ключениях марксистко-ленинского экономического 
учения. И, во-вторых, то, что именно его идеи об «ор-
ганизации народного хозяйства Советской России» 
ради осуществления повсеместной «смены капита-
листического управления предприятиями рабочим 
управлением», доминировали на протяжении более 
чем семи десятилетий советского периода в рамках 
«пролетарской» экономической идеологии общего-
сударственного масштаба.    
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The Origins of the National Idea in Soviet State 
Economic Ideology in the Views of L.N. Kritsman

Abstract. The primary objective of this study is to 
demonstrate, through a historical-economic research ap-
proach, that the intellectual legacy of the prominent Sovi-
et Russian economist L.N. Kritsman must be recognized 
as one of the foundational sources of the national idea in 
Soviet state economic ideology. Special attention is given 
to the innovative theoretical, methodological, and reform-
ist aspects of Kritsman’s political-economic works, which 
embody both rational and irrational elements of the So-
viet national idea, centered on state economic ideology. 
The findings of this research allow for two key conclu-
sions. First, Kritsman’s “Bolshevik” political-economic 
writings promoted ideologically driven constructs, root-
ed exclusively in class-based Marxist-Leninist economic 
reasoning. Second, his ideas on the “organization of the 
national economy of Soviet Russia” — aimed at the uni-
versal replacement of capitalist enterprise management 
with workers' control  — remained dominant for over 
seven decades within the framework of the “proletarian” 
economic ideology at the national level.

Keywords. State economic ideology, L.N. Kritsman, 
political-economic views, proletarian revolution, class 
struggle, NEP, market relations, commodity anarchy of 
economic life, Soviet bureaucratism.
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На всем протяжении более чем семи десятилетий 
советского периода в качестве основополагающих в 
нашей стране и в учебно-методической литературе, 
и в образовательной практике доминировали орто-
доксальные штампы некой марксистско-ленинской 
политэкономической исследовательской парадигмы 
о единственно верной (безальтернативной) советской 
национальной идее государственной экономической 
идеологии [1; 2].  

Согласно этой общегосударственной по своей 
сути национальной идее, «советскому» научному 
экономическому сообществу надлежало господству 
«вульгарной» рыночной экономической идеологии 
перманентно противопоставлять «невульгарную» и 
«небуржуазно-ангажированную» государственную 
экономическую идеологию, базирующуюся на посту-
латах «марксистско-ленинской политэкономии». В 
данной связи не случайно, что «рыночная экономика 
советским гражданином должна была воспринимать-
ся как неотъемлемая черта “капитализма”, при кото
ром господствует “вульгарная буржуазная” экономи-
ческая теория» [3, с. 12].       

Многочисленные историко-правовые и историко-
экономические изыскания отечественных исследо-
вателей небезосновательно свидетельствуют о том, 
что целостная система «единственной правильной» 
во всей истории хозяйственной жизни и экономи-
ческой науки «советской национальной идеи го
сударственной экономической идеологии» сформи-
ровалась в 1920-е  — 1930-е гг. и что истоками этой 
идеологии явились политэкономические сочинения 
«истинных большевиков-ленинцев». Однако в чис-
ле подобного рода исследователей вплоть до наших 
дней вне поля зрения отечественной историографии 
и экономической науки незаслуженно остаются нова-
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торские научно-практические воззрения в творческом 
наследии видного советского государственного деяте-
ля и ученого-экономиста Л.Н. Крицмана.  

Лев Натанович Крицман (1890–1938) свои полит
экономические труды издал еще в первой половине 
1920-х гг., продемонстрировав в них незаурядный 
исследовательский талант, глубину знаний эконо-
мического учения К. Маркса и В.И. Ленина, а так-
же оригинальный характер собственных политико-
экономических построений. Очевидные в его трудах 
рациональные и иррациональные основы воззрений 
убежденного «большевика-ленинца», в сущности, 
предвосхитили ключевые «марксистско-ленинские» 
политэкономические штампы советской националь-
ной идеи государственной экономической идеологии, 
которые доминировали до завершения советского пе-
риода в начале 1990-х гг.     

Имеющиеся ныне в научном обороте литератур-
ные и фактические материалы о личности и твор-
ческой деятельности Л.Н. Крицмана весьма скупы и 
ограничены. Тем не менее, они позволяют получить 
определенное представление об основных этапах 
его жизненного пути в контексте особенностей по-
литэкономических воззрений этого неординарного 
государственного деятеля советской страны и од-
ного из основоположников ее национальной идеи 
государственной экономической идеологии. 

Лев Натанович родился в Одессе (тогда этот город 
входил в состав Херсонской губернии Российской им-
перии, охватывавшей современную Николаевскую, 
часть Одесской, Херсонской, Днепропетровской и Ки-
ровоградской областей Украины, а также часть Прид-
нестровья), 22 октября 1890 г. в семье дантиста1. С 
1905 г. — активный участник российского революци-
онного движения. Обучался в Цюрихском университе-

1  URL: https://ru.wikipedia.org/wiki/Крицман,_Лев_На-
танович
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те в Швейцарии, где окончил химический факультет. 
Всецело разделяя большевистскую марксистко-ленин-
скую идеологию, впоследствии достиг многих высоких 
научных, вузовских и хозяйственно-административ-
ных должностей и регалий, занимаясь практически 
одновременно плановой, аграрной, научно-педагоги-
ческой, журналистской, пропагандистской и идеоло-
гической деятельностью. Ушел он из жизни в Москве 
17 июня 1938 г., причем, вопреки распространенной 
информации, репрессиям не подвергался; причиной 
же смерти явилась продолжительная болезнь2.  

Основными предпосылками, обусловившими ре-
альный и значительный политэкономический вклад 
Л.Н. Крицмана в создание и формирование советской 
национальной идеи государственной экономиче-
ской идеологии, явились, безусловно, не только и не 
столько его склонности к сугубо «кабинетным», так 
сказать, теоретическим, идейно ориентированным ис-
следовательским наработкам в данной области. Ими 
послужили, прежде всего, присущий ему организа-
торский талант, непосредственное, на высоком про-
фессиональном уровне, личное практическое участие 
в деятельности конкретных общегосударственного 
масштаба политических, хозяйственных и других уч-
реждений, в обосновании конкретных решений по 
разработке и реализации мероприятий по созиданию 
альтернативного капитализму, исключающего экс-
плуатацию трудящихся коммунистического обще-
ственного, идеологического и социально-экономиче-
ского государственного устройства.         

Уже с первых лет советской власти  — особенно, 
когда накануне «смены» не получившей всенародной 
поддержки большевистской антикапиталистической 
(антирыночной) идеологической политики военного 
коммунизма предстояло задействовать «законы по-

2  URL: https://ru.wikipedia.org/wiki/Крицман,_Лев_На-
танович
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литэкономии», чтобы «идеологически» обосновать 
необходимость преобразований в рамках перехода 
на «ленинскую» новую экономическую политику 
(НЭП), — Лев Натанович перманентно был вовлечен в 
ситуацию как бы «изнутри». С тех пор и до конца сво-
ей непродолжительной жизни он постоянно находил-
ся на высоких, вновь созданных советских идеологи-
ческих и хозяйственно-политических иерархических 
ступенях, сочетая одновременно идеологическую, 
научно-практическую и иные формы деятельности и 
занимая в числе прочего такие высокие администра-
тивные, вузовские и научные должности и посты, как: 

– член комиссии использования при Всероссий-
ском совете народного хозяйства РСФСР, Председа-
тель Комиссии использования (1920–1921); 

– директор института сельскохозяйственной эко-
номики (1925-1931);

– заместитель управляющего ЦСУ СССР (с 1928 г.);
– заместитель председателя Госплана СССР (1931–

1933);
– член редколлегии газеты «Правда» (с 1923 г.) и 

«Большой советской энциклопедии» (1926–1929);  
– главный редактор тематического сборника «Мате-

риалы по истории аграрной революции в России» (1928);
– редактор журнала «На аграрном фронте» (1926–

1929) и «Экономической энциклопедии» (1926–1936).  
Будучи привержен идеалам «марксистско-ленин-

ской» политэкономии и удостоен ученой степени док-
тора экономических наук Л.Н. Крицман преподавал 
в Коммунистическом университете им. Я.М.  Сверд-
лова (1920–1924), Институте красной профессуры 
(1921–1930), МГУ (1923–1929), Институте экономики 
РАНИОН (1925–1931), Аграрном институте Коммуни-
стической академии (1927–1931). Кроме того, настаи-
вая в своих политэкономических сочинениях на не-
обходимости искоренения апологетики «буржуазной 
идеологии», Лев Натанович проявлял свою привер-
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женность ленинской трехзвенной схеме дифферен-
циации крестьянства (бедняк  —  середняк  — кулак), 
ставшей одной из основ политики «раскрестьянива-
ния» в 1929–1933 г. Именно с этих позиций он система-
тически выступал с критикой экономического учения 
А.В. Чаянова и ассоциирующейся с именем этого ре-
прессированного большевистским руководством уче-
ного так называемой семейно-трудовой школы [4].  

О личном безусловном вкладе Л.Н. Крицмана в 
становление и формирование советской националь-
ной идеи государственной экономической идеологии 
свидетельствуют его научные труды, которым при-
сущи авторское системное аргументированное само-
выражение с неизменной принципиальной привер-
женностью творческому наследию основоположников 
марксизма. Из числа основных работ Льва Натанови-
ча особое внимание привлекают к себе «Очерк хозяй-
ственной жизни и организация народного хозяйства 
Советской России. 1 ноября 1917  г.  – 1 июля 1920  г.» 
(1921) [5] и «Три года новой экономической политики 
пролетариата СССР» (1924) [6]. Их новаторские сущ-
ностные составляющие в контексте содержащихся в 
них рациональных и иррациональных основ пропа-
гандируемой им советской национальной идеи, ста-
вящей во главу угла государственную экономическую 
идеологию, кратко рассматриваются ниже. 

Что касается первого из названных сочинений 
«Очерк хозяйственной жизни и организация народ-
ного хозяйства Советской России. 1 ноября 1917  г.  – 
1 июля 1920 г.», то необходимо следующее пояснение: 
эта книга состоит из двух частей, из которых Л.Н. Кри-
цману принадлежит авторство только второй части 
«Организация народного хозяйства Советской Рос-
сии». На страницах этой части книги Львом Натанови-
чем в научный оборот формировавшейся уже в самые 
первые годы советского периода марксистско-ленин-
ской «советской политэкономии» введена широкая 
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палитра, как ему представлялось, альтернативных 
буржуазной политэкономии «новых» терминов, по-
нятий и словосочетаний. Последние в последствии — 
вплоть до завершения советского периода  — обрели 
по своей сути статус неких неотъемлемых «невульгар-
ных» и соответственно «небуржуазно-ангажирован-
ных» политэкономических штампов советской эпохи.  

Это, к примеру, такие терминологические «по-
литэкономические» и, несомненно, идеологически 
ангажированные новации Л.Н. Крицмана, как:

– «эпоха кризиса способа производства, смены ка-
питалистического способа производства социалисти-
ческим»;

– «смена капиталистического управления пред-
приятиями рабочим управлением»;

– «капиталистические ячейки от самых высших до 
самых низших»;

– «победа пролетариата не означает немедленного 
прекращения классовой борьбы»;

– «изживание борьбы классов», 
– «превращение старых капиталистических анта-

гонистических производственных отношений в новые 
гармоничные — социалистические»;

– «ноябрьский переворот, поставивший на месте 
диктатуры капитала диктатуру пролетариата»;

– «условные юридические препятствия рациональ-
ному перераспределению ресурсов, материальных и 
человеческих, уничтожены»; 

– «уничтожена всякая частная или групповая соб-
ственность на землю и на все средства производства»;

– «смена капиталистического управления рабочим»;
– «смена капиталистической анархии (и неполной 

и непоследовательно проведенной организованности) 
планомерной пролетарской организацией народного 
хозяйства» и др. [5, с. 107, 110, 113, 116].

Особенный полемический и идеологический талант 
убежденного «советского политэконома» Л.Н.  Криц-



ИСТОРИКО-ЭКОНОМИЧЕСКИЕ ИССЛЕДОВАНИЯ

133

ISSN
 2308-2488

Я
дгаров Я

.С
. И

ст
оки национальной идеи в воззрениях Л

.Н
. К

рицм
ана

2025. Т. 26, № 1. С. 125–139

ман демонстрирует в работе «Три года новой эконо-
мической политики пролетариата СССР» (1924). В этом 
сочинении Лев Натанович всецело солидаризируется с 
ключевыми социально-экономическими мерами «но-
вой экономической политики» (НЭП), введенными по 
инициативе главы Советского государства В.И. Ленина 
в качестве альтернативы политике военного коммуниз-
ма. Однако одновременно с этим настаивает на том, 
что необходимость нэповских мер следует восприни-
мать не иначе, как «объективно» вынужденное крат-
ковременное отступление «назад к капитализму» с тем, 
чтобы вновь возвратиться затем на путь «антикапита-
листической революции пролетариата». 

Но поскольку главной целью пролетарской рево-
люции является планомерное (на основе «социали-
стических законов») «пролетарское социалистическое 
строительство», то народным массам, напоминает чи-
тателю Лев Натанович, следует знать непреложные 
истины о том, что:

– в роли вождя и организатора крестьянской анти-
феодальной революции, в роли, которую в прежних 
великих революциях брала на себя буржуазия, вы-
ступил впервые в истории человечества пролетариат, 
ставший тем самым гегемоном нашей революции;

– рынок — это питательная среда капитала, источ-
ник его силы, а значит, и его контрреволюционной 
силы, необходимая для него атмосфера, вне которой 
он, лишенный собственности на средства производ-
ства, существовать не может [6, с. 6].

С позиций убежденного адепта марксистской по-
литической экономии на страницах данной работы 
Л.Н. Крицман настаивает также на том, что длительное 
отступление от ключевых задач пролетарской револю-
ции из-за реализации мероприятий НЭПа совершенно 
недопустимо. Полагая так, он, в частности, поясняет: 
«Новая экономическая политика — восстановление ры-
ночных отношений и возможность восстановления и 
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развития на их почве и капитала при сохранении в руках 
пролетариата крупного хозяйства и политического го-
сподства — и явилась этим отступлением» [6, с. 8]. 

Недвусмысленно формулирует Лев Натанович и 
суть конкретных негативных последствий неоправ-
данно длительных сроков НЭПа, что, на его взгляд, 
становится очевидным «в восстановлении рыночных 
отношений» из-за которых «пролетарскому социали-
стическому строительству навязывались чуждые ему 
хозяйственные формы (коммерческие начала)». Более 
того, предупреждает ученый, реальные последствия 
затягивания сроков НЭПа уже начинают проявляться, 
с одной стороны, «в явившемся неизбежным послед-
ствием восстановления рыночных отношений отказе 
от исключительности пролетарской революции». А, с 
другой, — «в допущении не только возможности на-
копления богатств и восстановления власти денег, но 
и возможности восстановления капиталистической 
эксплуатации» [там же].

В конечном счете, данная работа Л.Н. Крицмана, 
изобилующая антинэповской идеологизированной 
риторикой, так же, как и другие его сочинения, без-
условно, способствовала формированию политэконо-
мических оснований советской национальной идеи 
государственной экономической идеологии. Она, 
можно сказать, еще более и на долгую перспекти-
ву расширила палитру самых «оптимистических» и 
«одиозных» большевистских умозаключений «проле-
тарскими» политэкономическими по своей сути пас-
сажами и штампами о целесообразности неприятия 
«господства рыночной стихии» и противопоставления 
им «советского социалистического строительства», 
основанного на «плановом хозяйстве». В ряду такого 
рода (в русле большевистской идеи экономической 
идеологии общегосударственного масштаба) умоза-
ключений Льва Натановича наиболее идеологизиро-
ванными представляются нижеследующие.  
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Во-первых, опираясь исключительно на собствен-
ную идеологическую позицию, Л.Н. Крицман на-
стаивает на том, что «восстановление рыночных от-
ношений после победы революции» это не столько 
уничтожение «возможности продолжения пролетар-
ской революции», сколько «отступление пролетар-
ской революции, ее ограничение и изменение спосо-
бов ее осуществления» [6, с. 9]. Причем, аргументируя 
данную позицию, он заявляет, что:

– в России классовая борьба отличается от других 
стран тем, что происходит в рамках и на почве совет-
ского строя, то есть экономического превосходства 
(господства над основными средствами производства 
и обмена) и политической диктатуры не капитала, а 
пролетариата;

– основной вопрос нынешнего периода нашей ре-
волюции: создает ли переходный советский строй не-
обходимые условия для развития производительных 
сил общества, производительных сил всего общества 
и производительных сил крупного хозяйства, находя-
щегося в руках пролетариата [там же, с. 10, 11].

Во-вторых, намеренные попытки Л.Н. Крицма-
на идеологически приукрасить, возвеличить реалии 
первых лет «советского социалистического строитель-
ства» очевидны в его пассажах о том, что: 

– Союз Советских Республик — единственная стра-
на на всем земном шаре, где царит полный, ничем не 
нарушаемый, внутренний порядок, обеспечивающий 
нормальный ход хозяйственного строительства;

– пролетарский режим оказался режимом прогрес-
сивным, и новое созидаемое пролетариатом общество 
строится и в трудных условиях отступления проле-
тарской революции, подготовляя, а отчасти подгото-
вив, переход к новому наступлению;

– не новая экономическая политика породила ры-
нок, а этот загнанный в эпоху гражданской войны в 
подполье рынок породил и подталкивал дальше по ее 
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пути новую экономическую политику пролетариата, 
открывшую перед антифеодальной революцией сво-
бодный путь к ее полному завершению [6, с. 25–26, 27].

Наконец, в-третьих, Л.Н. Крицман, оперируя ри-
торикой государственной экономической идеологии 
как решающего средства на пути к «окончательной 
победе пролетариата», настаивает на том, что неприя-
тие в России «рыночных отношений» требует осозна-
ния того, что:  

– резкие колебания рыночной конъюнктуры ста-
вят на очередь дня вопрос о введении этой стихии в 
известные рамки, о государственном регулировании 
торговли, о мерах действительного перехода к плано-
вому хозяйству, то есть к подчинению рынка вместо 
подчинения рынку;

– подчинение рынка возможно, однако, лишь в 
результате экономической победы государственного 
хозяйства над частным капиталом, стремящемся хо-
зяйничать на рынке в своих интересах;

– новая экономическая политика была не только, 
как ее часто односторонне характеризовали, перио-
дом первоначального социалистического накопления, 
но и периодом первоначального капиталистического 
накопления, по своему хищничеству не уступавшего 
другим эпохам того же рода;

– в советской России при уже совершенной экспро-
приации крупного промышленного и банковского 
капитала, борьба кооперации с капиталом, выкорче-
вывая его остатки (торговый капитал), становится дей-
ствительной борьбой на уничтожение, приобретает 
революционный характер;

– переход от сотрудничества с торговым капиталом к 
борьбе с ним не может не ослабить советского патриотиз-
ма торгового капитала, которому приходится не только 
примириться с тем, что золотые времена хищнического 
первоначального накопления прошли, но и защищать 
самую возможность дальнейшего своего развития;
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– продолжение хозяйственного строительства, 
в котором подготовка и подбор подходящих людей 
на соответствующие места является одним из суще-
ственнейших моментов наряду с кропотливой ра-
ботой организационной перестройки и приспосо-
бления различных государственных органов друг к 
другу и к рынку, то есть к массе частных хозяйств [6, 
с. 29, 30, 33, 34, 35, 39]. 

Таким образом, политэкономическое творческое 
наследие видного приверженца марксистко-ленин-
ской исследовательской парадигмы Л.Н. Крицмана 
вбирает в себя те самые введенные им в научный обо-
рот теоретико-методологические и реформаторские 
нововведения, которые базировались на идеологизи-
рованных штампах новой «большевистской советской 
государственной экономической идеологии» и без-
альтернативно доминировали в нашей стране на всем 
протяжении советского периода. 
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